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IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Verwaltungsgericht Wien hat durch den Richter Dr. Martschin tber die
Beschwerde der Frau A. O., geb. am ... 1988, StA.: Peru, vom 12.3.2017 gegen den
Bescheid des Landeshauptmannes von Wien, Magistratsabteilung 35, vom 7.2.2017,
ZI. MA35-9/2984369-04, betreffend Abweisung des Antrags auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels nach dem NAG, zu Recht erkannt:

I. Gemal § 28 Abs. 1 und 2 VWGVG wird die Beschwerde als unbegriindet

abgewiesen.

[l. Gemald § 76 Abs. 1 AVG wird der Beschwerdefiihrerin der Ersatz der in diesem

Verfahren erwachsenen Barauslagen dem Grunde nach auferlegt.

lll. Gegen diese Entscheidung ist gemal} 8§ 25a Abs. 1 VwWGG eine ordentliche

Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 4 B-VG unzulassig.
Entscheidungsgriunde

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid der belangten Behdrde vom 7.2.2017
wurde der Antrag der Rechtsmittelwerberin vom 12.8.2016 auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels fur den Zweck ,Schuler* gemal 8 63 Abs. 3 NAG abgewiesen.
Begriindend wurde im Wesentlichen ausgefuhrt, die Beschwerdefuhrerin sei im

gegenstandlichen Verfahren aufgefordert worden, einen Nachweis tUber den



bisherigen Schulerfolg vorzulegen. Nach dem vorgelegten Semesterzeugnis vom
29.1.2016 seien samtliche Unterrichtsfacher, ausgenommen Mathematik 1, mit ,nicht
beurteilt* oder ,nicht gentigend” benotet worden. Der Zeugniskopie vom 3.2.2017 sei
zu entnehmen, dass bisher drei Gegenstande im Ausmal3 von 12 Wochenstunden
bisher positiv absolviert worden seien. Da kein Jahreszeugnis fir das Jahr 2016
nachgereicht und im Studienjahr 2015/2016 lediglich 4 Wochenstunden positiv
absolviert worden seien, wirden die Voraussetzungen des 8§ 63 Abs. 3 NAG nicht

vorliegen.

Dagegen richtet sich die fristgerecht erhobene Beschwerde.

Laut der im Beschwerdeverfahren eingeholten Stellungnahme des
Abendgymnasiums Wien vom 26.4.2017 hat die Beschwerdefihrerin im
Wintersemester 2015/16 Mathematik (1. Semester) mit ,gentigend” und im
Wintersemester 2016/17 Geographie und Wirtschaftskunde (1. Semester) mit
»gentgend” abgeschlossen. Weitere positive Beurteilungen seien nicht erzielt
worden. In den Fachern Deutsch (1. Semester) und Englisch (1. Semester) sei die
Beschwerdefihrerin in das Vorbereitungsmodul versetzt worden, da sie in drei
Semestern keine positive Note in diesen Fachern erzielen habe kdnnen. Daher seien
von ihr noch alle Module bis auf Mathematik 1 und Geographie und Wirtschaftskunde
1 abzulegen. Prinzipiell sei zwar eine Inskription fir den Module des 2. Semesters
moglich. Es sei jedoch von der Schulleitung davon Abstand genommen worden, weil
die Deutschkenntnisse nicht so weit erbracht worden seien, dass mit einer
erfolgreichen Ablegung der Module gerechnet werden kénne. Die
Beschwerdefiihrerin sei daher mit dem Sommersemester 2017 in eine vom
Bundesministerium fur Bildung eingerichtete Ubergangsstufe fiir Fliichtlinge

eingeschrieben worden, um ihre Deutschkenntnisse entsprechend zu verbessern.

In weiterer Folge wurde ein Sammelzeugnis betreffend die Leistungen der
Beschwerdefuhrerin beim Abendgymnasium Wien eingeholt. Seitens der
betreffenden Schule wurde mitgeteilt, dass die Beschwerdefiuhrerin nunmehr einen
Ubergangslehrgang besuche, in welchem prinzipiell kein Zeugnis ausgestellt werden
kbnne. Sie habe an diesem Lehrgang regelmafiig teilgenommen und ihre Kenntnisse
verbessert. Fur das kommende Wintersemester habe sie sich zur Wiederholung des

Ubergangslehrgangs fur Fliichtlinge angemeldet und sei zugelassen worden.
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Das erkennende Gericht fuhrte in dieser Rechtssache am 6.10.2017 eine mundliche
Beschwerdeverhandlung durch, anlasslich welcher die Beschwerdeftihrerin und ihr
Vertreter gehort wurden. Die belangte Behorde hat von einer Teilnahme an der

Verhandlung abgesehen.

Die Beschwerdefuhrerin gab in der Verhandlung folgende Angaben zu Protokoll:

,lch bin seit etwa vier Jahren in O. Ich habe im ersten Jahr meines Aufenthalts in O
als Au-Pair gearbeitet. Danach habe ich die Schule besucht. Danach habe ich
Deutsch gelernt, daftir habe ich meinen Schulbesuch fir ein Semester unterbrochen.
Dies muss im Jahr 2015 gewesen sein. Danach habe ich meinen Schulbesuch
fortgesetzt. Es stellt kein Problem dar, diesen Schulbesuch zu unterbrechen. Seit
Beginn meines Schulbesuchs in O bin ich nur in das Abendgymnasium Wien und in
keine andere Schule gegangen.

Es ist richtig, dass ich im Rahmen meines Schulbesuchs die Prifungen Geografie 1
mit Genugend und Mathematik 1 mit Gentigend bestanden habe. Weitere Prifungen
habe ich nicht bestanden. Weitere Prifungen konnte ich wegen meiner schlechten
Deutschkenntnisse nicht positiv abschliel3en. Weiters habe ich noch, wie im Zeugnis
ersichtlich, die Vorbereitungsmodule Englisch 1 und Deutsch 1 positiv
abgeschlossen. Es ist richtig, dass ich die letzte Prifung im Janner 2017 positiv
abgeschlossen habe.

Seit Feb. 2017 gehe ich in den speziellen Lehrgang zum Erlernen der deutschen
Sprache. Dieser spezielle Lehrgang erfolgt in meiner Schule. Im Rahmen dieses
Ubergangslehrgangs habe ich auch Priifungen absolviert. Vorgelegt wird ein
Urkundenkonvolut (Beilage ./A), dieses wird kopiert und dem Protokoll
angeschlossen. Dieser Ubergangslehrgang dauert bis Juni 2018.

Ich arbeite als Kinderbetreuerin und zwar zehn Stunden pro Woche. Ich verdiene
dabei 345,00 Euro, ich darf aber auch bei meinem Dienstgeber wohnen. Sonstige
finanzielle Mittel habe ich nicht zur Verfiigung. Der Unterricht in der Schule ist
wochentags von 08:00 Uhr bis 12:00 Uhr bzw. 14:00 Uhr.

Nach Abschluss des Ubergangslehrgangs im Juni 2018 benétige ich noch acht
Semester zum Abschluss der Schule. Fiir den Besuch des von mir besuchten

Schulzweiges sind grundsatzlich vier Jahre vorgesehen. Es handelt sich um ein
normales Gymnasium, um eine sogenannte Erwachsenenschule.”

Das Verwaltungsgericht Wien hat erwogen:

Zur Rechtslage:

Die im vorliegenden Zusammenhang maf3geblichen Bestimmungen des NAG lauten

wie folgt:
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.Schiler

8 63. (1) Drittstaatsangehdrigen kann eine Aufenthaltsbewilligung fur Schuler
ausgestellt werden, wenn sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erfullen und

1. ordentliche Schuler einer 6ffentlichen Schule sind;
2. ordentliche Schiiler einer Privatschule mit Offentlichkeitsrecht sind:

3. Schiiler einer Statutschule mit Offentlichkeitsrecht nach § 14 Abs. 2 lit. b des
Privatschulgesetzes, BGBI. Nr. 244/1962, sind;

4. Schuler einer zertifizierten nichtschulischen Bildungseinrichtung sind (8 70);

5. auBBerordentliche Schiler einer Schule nach Z 1, 2 oder 6 sind, soweit es sich
um die erstmalige Ausstellung einer Aufenthaltsbewilligung handelt, oder

6. Schuler einer Privatschule sind, fur die im vorangegangenen Schuljahr das
Offentlichkeitsrecht  verliehen und nicht gemaR § 16 Abs. 1 des
Privatschulgesetzes entzogen worden ist sowie fir das laufende Schuljahr um die
Verleihung des Offentlichkeitsrechtes angesucht wurde.

Eine Haftungserklarung ist zulassig.
(2) Die Austibung einer Erwerbstatigkeit richtet sich nach dem Auslanderbeschaftig-

ungsgesetz. Diese Erwerbstatigkeit darf das Erfordernis der Schulausbildung als
ausschliel3licher Aufenthaltszweck jedenfalls nicht beeintrachtigen.

(3) Dient der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen dem Besuch einer Schule im
Sinne des Abs. 1, ist die Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung fir diesen Zweck
nur zulassig, wenn der Drittstaatsangehorige einen Nachweis tiber den Schulerfolg
und in den Fallen des Abs. 1 Z 5 darlber hinaus tber die Aufnahme als ordentlicher
Schiiler erbringt. Wurde die Aufnahme als aul3erordentlicher Schiler gemafl § 4
Abs. 3 zweiter Satz des Schulunterrichtsgesetzes, BGBI. Nr. 472/1986, von der
Schulbehtérde um weitere zwolf Monate verlangert, kann in den Fallen des Abs. 1 Z 5
trotz fehlendem Nachweis tber die Aufnahme als ordentlicher Schuler die Aufent-
haltsbewilligung einmalig verlangert werden. Liegen Grinde vor, die der
Einflusssphére des Drittstaatsangehoérigen entzogen, unabwendbar oder
unvorhersehbar sind, kann trotz Fehlens des Schulerfolges eine
Aufenthaltsbewilligung verlangert werden.*”

Gemal 8 8 Z 6 NAG-DV sind zusatzlich zu den in § 7 genannten Urkunden und
Nachweisen dem Antrag auf Erteilung einer ,Aufenthaltsbewilligung — Schuler”
folgende weitere Urkunden und Nachweise anzuschliel3en:

a) schriftliche Bestatigung der Schule oder der nichtschulischen Bildungseinrichtung
Uber die Aufnahme des Schiilers, sofern der Schuler nicht eine Pflichtschule
besucht;

b) bei minderjahrigen Schilern ein Nachweis Uber die Pflege und Erziehung des
Schiilers durch eine volljahrige, in Osterreich wohnhafte natiirliche Person;

c) im Fall eines Verlangerungsantrages ein schriftlicher Nachweis der Schule oder

der nichtschulischen Bildungseinrichtung tber den Schulerfolg im


http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1986_472_0/1986_472_0.pdf
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vorangegangenen Schuljahr und in den Fallen des 8 63 Abs. 1 Z 5 NAG dariber
hinaus Uber die Aufnahme als ordentlicher Schuler.

Sachverhaltsfeststellungen und Beweiswirdigung:

Es wird als erwiesen angesehen, dass der Beschwerdefihrerin, einer am ... 1988
geborenen peruanischen Staatsangehdrigen, aufgrund eines am 29.5.2013
gestellten Erstantrags ein Aufenthaltstitel fir den Zweck ,Sonderféalle unselbstandiger
Erwerbstatigkeit” fir den Zeitraum vom 15.8.2013 bis 15.8.2014 erteilt wurde.
Aufgrund eines von der Beschwerdeflhrerin gestellten Zweck&nderungsantrags vom
1.7.2014 (sowie eines weiteren Verlangerungsantrages) verfugte die
Beschwerdefuhrerin in der Folge tber Aufenthaltstitel fir den Zweck ,,Schiler” fur
folgende Zeitrdume:

27.8.2014 — 27.8.2015

28.8.2015 — 28.8.2016.

Am 12.8.2016 wurde der vorliegende Verlangerungsantrag gestellt
(Bl. 1 Behdrdenakt).

Die Beschwerdefuhrerin ist seit 22.8.2013 mit Hauptwohnsitz im Bundesgebiet
gemeldet. Sie ist unselbstandig erwerbstatig und wurde ihr seitens des AMS eine
Beschaftigungsbewilligung fur die berufliche Tatigkeit als Kinderméadchen bis
31.8.2017 erteilt.

Die Beschwerdefuhrerin ist seit dem Wintersemester 2014 Schilerin am
.Bundesgymnasium, Bundesrealgymnasium und Wirtschaftskundliches
Bundesrealgymnasium fur Berufstatige* (Abendgymnasium Wien), ... welches als
Sonderform der AHS (Schulform: AHS fur Berufstatige) gefihrt wird und mit einer
Reifeprifung abgeschlossen wird. Diese Schulform ist modular aufgebaut und
umfasst bis zum Abschluss einen achtsemestrigen Schulbesuch. Die n&heren
Bestimmungen werden im SchUG-BKYV geregelt. Unterrichtssprache des von der
Beschwerdefuhrerin besuchten Schulzweigs ist Deutsch (ausgenommen in den

Unterrichtsfachern einer Fremdsprache).



Laut dem vorgelegten Sammelzeugnis vom 17.8.2017 stellen sich die Leistungen der
Beschwerdefuhrerin bislang wie folgt dar:

Religion 1 (1 Wochenstunde): ,nicht beurteilt* (7.1.2015);

Deutsch 1 (4 Wochenstunden): ,nicht beurteilt” (27.1.2017);

Englisch 1 (4 Wochenstunden): ,nicht beurteilt* (23.1.2015);

Geschichte und Sozialkunde/Politische Bildung 1 (3 Wochenstunden): ,nicht
genugend® (27.1.2017);

Geographie und Wirtschaftskunde 1 (4 Wochenstunden): ,gentigend” (27.1.2017);
Mathematik 1 (4 Wochenstunden): ,gentigend” (29.1.2016);

Lern-, Prasentation- und Kommunikationstechnik 1 (2 Wochenstunden): ,nicht
beurteilt* (27.1.2017);

Vorbereitungsmodul Englisch 1 (4 Wochenstunden): ,befriedigend” (25.1.2017);
Vorbereitungsmodul Deutsch 1 (4 Wochenstunden): ,gentgend” (26. 1.2017);

Im Rahmen ihres bisherigen Schulbesuchs hat sie somit im Wintersemester 2015/16
Mathematik (1. Semester) mit ,gentgend“ und im Wintersemester 2016/17 Geografie
und Wirtschaftskunde (1. Semester) mit ,gentigend” abgeschlossen. In den Fachern
Deutsch (1. Semester) und Englisch (1. Semester) wurde die Beschwerdefuhrerin
seitens der Schulleitung in das Vorbereitungsmodul versetzt, da sie in diesen
Fachern in drei Semestern keine positive Note erzielen konnte. Die
Beschwerdefihrerin hat daher noch samtliche Module (auch des 1. Semesters) -

ausgenommen Mathematik 1 und Geographie und Wirtschaftskunde 1 - abzulegen.

Mit Beginn des Sommersemesters 2017 wurde die Beschwerdeflihrerin seitens der
Schulleitung aufgrund ihrer unzureichenden Deutschkenntnisse in eine vom
Bundesministerium fiir Bildung eingerichtete ,Ubergangsstufe fur Flichtlinge*
eingeschrieben. Fir das Wintersemester 2017 ist sie zur Wiederholung des
Ubergangslehrgangs angemeldet und zugelassen. Im Rahmen dieses
Ubergangslehrgangs wird kein Schulzeugnis ausgestellt. Ein Abschluss des derzeit
besuchten ,Ubergangslehrgangs fiir Fliichtlinge 2017/2018 ist fur Juni 2018 geplant.
Danach benttigt sie nach eigenen Angaben noch 8 Semester zum Abschluss der

von ihr besuchten Schule.

Diese Feststellungen griinden sich auf die vorliegende, unbedenkliche Aktenlage

sowie die Ergebnisse der Beschwerdeverhandlung. Dass die Beschwerdeftihrerin



seit dem Sommersemester 2017 zwecks Verbesserung ihrer mangelhaften
Deutschkenntnisse einen sogenannten Ubergangslehrgang fiir Fliichtlinge besucht,
wurde seitens der betreffenden Schule mitgeteilt und von der Beschwerdefiihrerin in
der Verhandlung bestatigt. Auch der oben festgestellte Schulerfolg steht aufgrund
der Mitteilung der Schule sowie der Angaben der Beschwerdeflihrerin unbestritten
fest. Dass die Beschwerdefiihrerin nach Absolvierung des Ubergangslehrgangs im
Juni 2018 noch volle 8 Semester zur Absolvierung ihres Schulbesuchs bendtigt,
ergibt sich aus ihren eigenen Angaben und deckt sich mit inrem bisherigen
Schulerfolg.

Rechtliche Beurteilung:

Fur die Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung fir den Zweck ,Schuiler” ist gemaf3
8 63 Abs. 3 NAG die Erbringung eines Nachweises Uber den Schulerfolg erforderlich.

Nach der Rechtsprechung des VWGH ist fur die Verlangerung einer
Aufenthaltsbewilligung als Schiler grundsatzlich der Schulerfolg fir jenes
abgeschlossene Schuljahr nachzuweisen, das dem Antragszeitpunkt auf
Verlangerung vorangeht. Anders stelle sich allerdings die Sach- und Rechtslage
dann dar, wenn auf Grund der Dauer des Verlangerungsverfahrens bereits ein
weiteres Schuljahr bis zur rechtskraftigen Entscheidung tber den
Verlangerungsantrag verstrichen ist. In einem solchen Fall ist auch die Erbringung
eines Erfolgsnachweises durch den Antragsteller bzw. die Einforderung eines
solchen durch die Behorde fur das zuletzt abgelaufene Schuljahr zuléssig

(VWGH 29.5.2013, ZI. 2013/22/0050).

Der VWGH stellt auch bei Schulen nach dem SchUG-BKV hinsichtlich der Dauer des
Schuljahres auf § 2 Schulzeitgesetz 1985 ab (VWGH 29.5.2013, ZI. 2013/22/0050).
Gemalk 8§ 2 Abs. 1 Schulzeitgesetz 1985 beginnt das Schuljahr in den
Bundeslandern Burgenland, Niederosterreich und Wien am ersten Montag, in den
Bundeslandern Karnten, Oberdsterreich, Salzburg, Steiermark, Tirol und Vorarlberg
am zweiten Montag im September und dauert bis zum Beginn des nachsten
Schuljahres.
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Im gegenstandlichen Fall verflgte die Beschwerdefluhrerin zuletzt tGber einen
Aufenthaltstitel fir den Zweck ,Schiler”, der bis zum 28.8.2016 gultig war. Da jedoch
zwischenzeitig ein weiteres Schuljahr vollendet wurde, ist das jungst abgelaufene
Schuljahr maf3geblich. Das fur die Beurteilung, ob die Beschwerdeflhrerin den
erforderlichen Schulerfolg erzielt hat, maf3gebliche Schuljahr ist somit das Schuljahr
2016/2017.

Laut Sammelzeugnis vom 17.8.2017 wurden im zuletzt abgelaufenen Schuljahr das
Fach Geographie und Wirtschaftskunde (1. Semester) mit 4 Wochenstunden mit
~.genugend” bewertet. Weiters wurden im Janner 2017 die Vorbereitungsmodule
Englisch 1 und Deutsch 1 mit jeweils 4 Wochenstunden positiv benotet.

Voraussetzung fur die Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung fiir den Zweck
~Schuler® ist gemald § 63 Abs. 3 NAG die Erbringung eines Nachweises uber den
Schulerfolg. Der VWGH ging in seinem Erkenntnis vom 31.3.2008, ZI. 2006/21/0308,
davon aus, dass unter einem "Schulerfolg" im Sinn des § 63 Abs. 3 Satz 1 NAG
schon nach dem allgemeinem Sprachgebrauch und auch im Sinn der Materialien
(Erlauterungen zur Regierungsvorlage zum Fremdenrechtspaket 2005) nur ein
positives Jahreszeugnis einer der (im 8 63 Abs. 1 Z 2 bis 5 NAG) genannten Schulen
verstanden werden kann (vgl. weiters VwWGH 31.5.2011, ZI. 2011/22/0123). In seinem
Erkenntnis vom 13.10.2011, ZI. 2010/22/0205, sprach der VWGH weiters aus, dass
dann, wenn ein Schiler zum Aufstieg berechtigt ist und er sich auf diese Weise ohne
Verzdgerung der abschlie3enden Prifung zu nédhern vermag, insofern ein "positives
Schulzeugnis" vorliegt, und nicht davon ausgegangen werden kann, er habe keinen
Schulerfolg nachgewiesen. Nach standiger Rechtsprechung ist daher auch dann,
wenn in einem Jahreszeugnis einzelne Gegenstande mit "nicht gentigend" beurteilt
worden sind, von einem positiven Schulzeugnis - und somit einem nachgewiesenen
Schulerfolg - auszugehen, wenn der Schiler zum Aufstieg berechtigt ist und sich auf
diese Weise ohne Verzogerung der abschlielRenden Prufung zu n&hern vermag
(VWGH 7.12.2016, ZI. Ra 2016/22/0037).

Hierzu ist vorweg auf die gegenstandliche Schulform ,AHS fir Berufstatige* naher

einzugehen:



9

Fur die gegenstandliche Schulform gelangt das Schulunterrichtsgesetz fur
Berufstatige, Kollegs und Vorbereitungslehrgédnge — SchUG-BKV zur Anwendung.
Die vorgesehene Ausbildungsdauer betragt 8 Semester. Die Beurteilung der
Leistungen eines Studierenden in einem Modul erfolgt durch den Lehrer des
betreffenden Moduls unter Zugrundelegung aller im betreffenden Modul erbrachten
Leistungen. Wenn der Lehrer eine sichere Leistungsbeurteilung nicht treffen kann, so
hat er spatestens innerhalb der letzten zwei Wochen des Halbjahres eine
Leistungsfeststellung anzuordnen. Tritt der Studierende zu dieser
Leistungsfeststellung nicht an, so ist er in diesem Modul nicht zu beurteilen (8§ 21
Abs. 1 und 2 SchUG-BKYV). Jeder Studierende, der in einem oder in mehreren
Modulen nicht oder mit ,Nicht gentigend” beurteilt wurde, ist berechtigt, in diesen
Modulen auf3erhalb des lehrplanméafR3igen Unterrichtes ein Kolloquium abzulegen

(8 23 Abs. 1 SchUG-BKYV). Wegen vorgetauschter Leistungen nicht beurteilte oder
mit ,Nicht gentigend” beurteilte Kolloquien dirfen hochstens zwei Mal wiederholt
werden (8 23 Abs. 7 SchUG-BKYV). Dem Studierenden ist am Ende jedes Halbjahres
ein Zeugnis uber alle in diesem Halbjahr absolvierten Module und auf seinen Antrag
ein Zeugnis tber sdmtliche zu einem bestimmten Zeitpunkt erfolgreich oder nicht
erfolgreich abgeschlossene Module auszustellen (8 24 Abs. 1 SchUG-BKYV).

Ein Studierender ist zum Aufsteigen in das nachste Semester berechtigt (8 26
SchUG-BKYV). Eine Ausbildung, die nicht mit einer abschlie3enden Priifung beendet
wird, ist erfolgreich abgeschlossen, wenn jedes Modul - das ist ein lehrplanmaf3ig in
einem Semester vorgesehener Unterrichtsgegenstand (8 4 Z 5 SchUG-BKYV) - positiv
beurteilt wurde (8 27 Abs. 1 SchUG-BKYV). Ein nicht erfolgreich abgeschlossenes
Modul darf auf Antrag hdchstens ein Mal in einem weiteren Halbjahr besucht werden
(8 28 Abs. 1 SchUG-BKV). Die Hochstdauer des Schulbesuches betragt das
Zweifache der vorgesehenen Ausbildungsdauer (8 31 SchUG-BKV).

Die Eigenschaft als Studierender einer Ausbildung endet gem. § 32 Abs. 1
SchUG-BKV:

1. mit erfolgreichem Abschluss (8§ 27) der betreffenden Ausbildung,

2. mit dem Zeitpunkt einer schriftlich gegentber der Schulleitung erklarten

Abmeldung vom Schulbesuch,
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3. mit dem Zeitpunkt, in dem feststeht, dass ein Studierender im Falle des
Weiterbesuches die gemal’ § 31 zulassige Hochstdauer des Schulbesuches
Uberschreitet,

4. mit dem Ende eines Halbjahres, wenn nicht in diesem und in dem
vorangegangenen Halbjahr Module im Mindestausmal3 von
10 Wochenstunden erfolgreich abgeschlossen wurden, sofern dies nicht auf
rucksichtswuirdige Grinde zuriickzufihren ist,

5. mit dem Zeitpunkt, in dem die Leistungen des Studierenden bei der
letztmoéglichen Ablegung oder Wiederholung eines Kolloquiums nicht oder mit
»Nicht gentgend” beurteilt wurden,

6. bei Fernbleiben vom Unterricht mit dem ungenutzten Ablauf der zweiwochigen
Frist seit der Zustellung der schriftlichen Aufforderung geman § 45, sofern
diese nicht aus rucksichtswirdigen Grinden unterblieben ist oder

7. mit dem Eintritt der Rechtskraft eines Ausschlusses (8 46 Abs. 1).

Zur Ablegung der Diplomprufung sind Prufungskandidaten berechtigt,
1. die alle Pflichtgegenstadnden entsprechenden Module erfolgreich
abgeschlossen haben,
2. die an allen Verbindlichen Ubungen entsprechenden Modulen teilgenommen
haben und
3. die alle im Lehrplan vorgesehenen Pflichtpraktika und Praktika zurtickgelegt
haben (8 36 Abs. 1iVm 88 33 und 4 Z 3 SchUG-BKV).

Ist ein Schuler nicht im erforderlichen Mal3e anwesend oder legt er vorgesehene

Prifungen nicht ab, wird im Zeugnis das betreffende Modul ,nicht beurteilt”.

Zusammenfassend ist daher festzuhalten, dass an der AHS fir Berufstatige ein
Schiuler nicht zum Wiederholen eines Semesters gezwungen ist. Der Schiler ist
gemal 8§ 26 SchUG-BKYV stets zum Aufsteigen in das nachste Semester berechtigt,
kann ein Semester jedoch freiwillig wiederholen. Dies bedeutet, dass selbst ein
Schdler, der in sdmtlichen Modulen (= Unterrichtsgegenstanden) mit ,nicht
genugend” beurteilt wird oder der mangels Anwesenheit im Unterricht bzw. Antritt zu
Prufungen nicht beurteilt wird, zum Aufstieg in das nachste Semester berechtigt ist.
In diesem wird sodann der Lehrstoff des h6heren Semesters unterrichtet. Der

Schdiler hat in weiterer Folge die Mdglichkeit, Noten durch ein Kolloquium
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auszubessern. Ein Antritt zu einem Kolloquium kann, muss aber nicht erfolgen.
Negative Noten bzw. nicht beurteilte Module in Pflichtgegenstanden stehen jedoch
dem erfolgreichen Abschluss der Schule bzw. der Ablegung der Diplomprifung und
damit dem Erreichen des Ausbildungszieles entgegen.

Vor dem Hintergrund des vorliegenden Sammelzeugnisses vom 17.8.2017 liegt der
Nachweis eines Schulerfolges iSd. § 63 Abs. 3 NAG nicht vor.

Von einem solchen kann konsequenterweise nur dann ausgegangen werden, wenn
sich der Schuler ohne Verzogerung der abschlie3enden Prifung zu nahern vermag.
Dass dies bei einer derartigen Haufung von negativen Noten bzw. nicht beurteilten
Modulen nicht der Fall ist, ist evident. Der fehlende Schulerfolg in einem Schuljahr
fuhrt n&mlich dazu, dass die Beschwerdeflhrerin in weiterer Folge auf Grund des
nachzuholenden fehlenden Schulerfolges, sei es durch das Wiederholen des
Semesters oder das Ablegen von Kolloquien, am Erlernen des Lernstoffes der
weiteren Semester und dem (erfolgreichen) Ablegen weiterer Priifungen sowie der
Diplomprufung gehindert ist und sich daher nicht ohne Verzégerung der
abschlieRenden Priufung, das heil3t dem Abschluss der Schule bzw. der Ablegung

der Diplomprufung, zu ndhern vermag.

Daruber hinaus kann auch aus der Begriindung des Erkenntnis des VWGH vom
29.5.2013, ZI. 2013/22/0050, nicht abgeleitet werden, dass ein Schler einer Schule
im Anwendungsbereiches des SchUG-BKYV von der Erbringung eines Schulerfolges
befreit ware. Wie oben dargelegt, ist ein Schiler gemal3 § 26 Abs. 1 SchUG-BKV
stets zum Aufsteigen in das nachste Semester berechtigt, ohne dass hierzu
irgendeine Voraussetzung erfillt sein musste. Der VWGH ging bislang grundséatzlich
davon aus, dass unter einem ,Schulerfolg" nur ein positives Jahreszeugnis
verstanden werden kann, aber auch dann, wenn in einem Jahreszeugnis einzelne
Gegenstande mit "nicht gentigend" beurteilt worden sind, von einem positiven
Schulzeugnis ausgegangen werden kann, wenn der Schiler zum Aufstieg berechtigt
ist und sich auf diese Weise ohne Verzdgerung der abschlie3enden Prifung zu
nahern vermag. Soweit somit das Erfordernis des Schulerfolges im Bereich des
.konventionellen* Schulsystems mit der Berechtigung zum Aufstieg in die
nachsthohere Schulstufe verbunden wird, ist hervorzuheben, dass im

Anwendungsbereich des Schulunterrichtsgesetzes ein solcher Aufstieg mit einer
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negativen Schulnote nur unter strengen Voraussetzungen maglich ist (vgl. 88 23 und
25 Schulunterrichtsgesetz). Die Ubertragung dieser Rechtsprechung auf
Schulformen nach dem Schulunterrichtsgesetz fir Berufstatige, Kollegs und
Vorbereitungslehrgange ist folglich nicht méglich. Wahrend namlich § 25
Schulunterrichtsgesetz den Aufstieg in die nachsthdhere Schulstufe nur unter
strengen Voraussetzungen zuléasst und ihn damit an einen Leistungserfolg koppelt,
erfolgt nach 8§ 26 SchUG-BKYV der Aufstieg in das nachste Semester ,automatisch®,
ohne dass die Erbringung eines Schulerfolges damit verknupft ware. Wirde man
somit die Rechtsauffassung vertreten, dass alleine schon durch denin § 26
SchUG-BKYV begrundeten Aufstieg in das nachste Semestern ein Schulerfolg
erbracht wird — was wohl eine unvertretbare Rechtsauffassung darstellen wirde —
wirde 8§ 63 Abs. 3 NAG fur diese Schulformen im Wesentlichen seines
Anwendungsbereiches beraubt. Dariiber hinaus wirde eine derartige Auslegung des
8 63 Abs. 3 NAG zu einer nicht zu rechtfertigenden Ungleichbehandlung von
Schdlern in Schulformen nach dem SchUG-BKV und in ,konventionellen®
Schulformen fihren und wirde hierdurch dem § 63 Abs. 3 NAG ein
gleichheitswidriger Inhalt unterstellt. Aus diesen Erwagungen kann nicht davon
ausgegangen werden, dass der blo3e Aufstieg nach § 26 SchUG-BKYV einen
Schulerfolgsnachweis darstellt (vgl. VGW 3.5.2017, GZ.
VGW-151/086/3497/2017-4).

Soweit die Beschwerdefiihrerin die Auffassung vertritt, sie habe den Nachweis eines
erfolgreichen Schulbesuches erbracht, indem sie tber 10 Wochenstunden innerhalb
eines Semesters positiv absolviert habe, ist auf obige Ausfihrungen zu verweisen.
Die Beschwerdefuhrerin, die hierbei offenbar auf § 32 Abs. 1 Z 4 SchUG-BKV
abstellt, verkennt, dass es sich hierbei um jene Bestimmung handelt, die analog zu
8 33 SchUG die Beendigung des Schulbesuches zum Inhalt hat. Aus dem Umstand,
dass keine derart gravierenden Fehlleistungen vorliegen, die die Beendigung des
Schulverhaltnisses zur Folge haben, kann aber weder im Bereich des SchUG noch

des SchUG-BKYV auf das Vorliegen eines Schulerfolges geschlossen werden.

Weiters ist darauf hinzuweisen, dass die Beschwerdeflhrerin im vergangenen
Schuljahr lediglich ,Geographie und Wirtschaftskunde (1. Semester) mit ,gentigend*
(am 27.1.2017) im Ausmalf3 von 4 Wochenstunden sowie die Vorbereitungsmodule
Englisch 1 und Deutsch 1 (am 25. und 26.1.2017) positiv absolviert hat. Wie die
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Schulleitung der von der Beschwerdefiihrerin besuchten Schule mitgeteilt hat, war
diese in den Fachern Deutsch (1. Semester) und Englisch (1. Semester) jeweils
dreimal inskribiert, jedoch konnte von ihr keine positive Note in diesen Fachern
erreicht werden, weshalb sie zwecks Forderung in die Vorbereitungsmodule dieser
Facher versetzt wurde. Die Beschwerdeflhrerin hat somit noch die Module in diesen
Féachern abzuschlie3en. Die erbrachten Leistungen in den Vorbereitungsmodulen
kénnen daher nicht dem Schulerfolg der Beschwerdeftihrerin zugerechnet werden.

Ebenso verhalt es sich mit Leistungen, die die Beschwerdefiihrerin im Rahmen des
seit Sommer 2017 besuchten Ubergangslehrgangs fur Fliichtlinge erzielt.
Diesbezuglich ist darauf hinzuweisen, dass der regulare Schulbesuch der
Beschwerdefuhrerin aufgrund ihrer mangelhaften Deutschkenntnisse seitens der
Schulleitung unterbrochen und sie in diesen Ubergangslehrgang fur Fliichtlinge
zwecks Verbesserung ihrer Deutschkenntnisse versetzt wurde. Im Rahmen dieses
Ubergangslehrgangs wird kein Schulzeugnis ausgestellt und werden von der
Beschwerdefiihrerin in diesem Zeitraum auch keine Module des von ihr inskribierten
Schulzweigs besucht, geschweige denn Prifungen in den Modulen abgelegt. Allfallig
erbrachte Leistungen aufgrund des Besuches des Ubergangslehrgangs fiir
Flichtlinge kdnnen daher gleichfalls nicht als Schulerfolg im Sinne des 8§ 63 Abs. 3
NAG gewertet werden.

Vor dem Hintergrund der von der Beschwerdeflhrerin im vergangenen Schuljahr
erbrachten Leistungen kann nicht ansatzweise davon gesprochen werden, dass sie

sich ohne Verzogerung der abschlieRenden Prifung zu ndhern vermag.

8 63 Abs. 3 NAG sieht weiters vor, dass bei Vorliegen von Grinden, die der
Einflusssphére des Drittstaatsangehérigen entzogen sind und die unabwendbar oder
unvorhersehbar sind, trotz Fehlens des Schulerfolges eine Aufenthaltsbewilligung
verlangert werden kann. Der VWGH hat bereits mehrfach festgehalten, dass von
einem unabwendbaren oder unvorhersehbaren Hinderungsgrund im Sinn des 8§ 64
Abs. 3 zweiter Satz NAG (gleiches gilt fur § 63 Abs. 3 NAG) dann nicht die Rede sein
kann, wenn der Hinderungsgrund dauerhatft ist. Ist es einem Fremden wegen einer
fehlenden geistigen und/oder korperlichen Voraussetzung nicht méglich, ein Studium
erfolgreich zu betreiben, kann dies nicht als Hinderungsgrund im Sinn der genannten
Bestimmung gewertet werden (VwWGH 13.10.2011, ZI. 2009/22/0305).
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Fur das Vorliegen derartiger Hinderungsgriinde liegen gegenstandlich keine
Anhaltspunkte vor, zumal auch die fehlenden deutschen Sprachkenntnisse der
Beschwerdefuhrerin nach der standigen Judikatur darunter nicht zu subsumieren
sind. Dariber hinaus ist darauf hinzuweisen, dass sich der mangelnde Schulerfolg

der Beschwerdefihrerin tiber samtliche Semester erstreckt.

Die belangte Behdrde wies daher den Antrag der Beschwerdeflhrerin zu Recht
mangels ausreichenden Schulerfolgs ab, weshalb der Beschwerde kein Erfolg
beschieden war.

Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist unzulassig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133
Abs. 4 B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder
weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters ist die
dazu vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Ebenfalls liegen keine sonstigen Hinweise auf eine

grundsétzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor.

Rechtsmittelbelehrung
Gegen dieses Erkenntnis besteht die Moglichkeit der Erhebung einer Beschwerde
beim Verfassungsgerichtshof und/oder einer auf3erordentlichen Revision beim
Verwaltungsgerichtshof. Die Beschwerde bzw. Revision ist innerhalb von sechs
Wochen ab dem Tag der Zustellung des Erkenntnis durch einen bevollmachtigten
Rechtsanwalt bzw. eine bevollmachtigte Rechtsanwaéltin abzufassen und
einzubringen. Fur die Beschwerde bzw. die Revision ist eine Eingabegebihr von
je EUR 240,-- beim Finanzamt fur Gebuhren, Verkehrssteuern und Glucksspiel zu

entrichten. Ein diesbezuglicher Beleg ist der Eingabe anzuschliel3en.

Dr. Martschin
(Richter)



