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IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Verwaltungsgericht Wien hat durch seine Richterin Mag. Stojic Uber die

Beschwerde des Herrn M. B., vertreten durch Dr. R., gegen den Bescheid des

Landeshauptmannes von Wien, Magistratsabteilung 35 - Einwanderung und
Staatsburgerschaft, vom 09.08.2016, ZI. MA35-9/3009853-03, mit welchem der
Antrag vom 25.04.2016 auf Erteilung eines Aufenthaltstitels fir den Zweck

"Student" gemaB § 64 Abs. 1 und 3 Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz

(NAG) iVm § 8 Z 7 b Niederlassungs-

und Aufenthaltsgesetz

Durchfihrungsverordnung (NAG-DV), abgewiesen wurde,

zu Recht erkannt:

I. GemaB § 28 Abs. 1 VwWGVG wird die Beschwerde als unbegriindet

abgewiesen.



II. Gegen dieses Erkenntnis ist gemdB § 25a VwGG eine ordentliche
Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 4 B-VG

zuldssig.

Entscheidungsgriinde

Mit dem angefochtenen Bescheid der belangten Behdérde vom 09.08.2016,
Zl. MA35-9/3009853-03 wurde der Antrag des Beschwerdeflihrers vom
25.04.2016 auf Erteilung einer weiteren Aufenthaltsbewilligung flir den Zweck
~Studierender® gemaB § 64 Abs. 1 und 3 Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz
- NAG iVm § 8 Z 7 lit. b NAG-DV abgewiesen. Die belangte Behérde flhrte in
ihrer Bescheidbegriindung zusammengefasst an, dass der Beschwerdefiihrer seit
Marz 2014 zum Vorstudienlehrgang der Universitat Wien angemeldet sei und ihm
fir die Ablegung der flr die Zulassung als ordentlicher Studierender
abzulegenden Erganzungsprifung ,Deutsch" ein Zeitraum von 3 Semestern zur
Verfligung stehe. Zum Entscheidungszeitpunkt der belangten Behdrde seien
hingegen bereits 4 Semester verstrichen und habe der Beschwerdeflhrer einen
Studienerfolg von 8 Semesterstunden bzw. 16 ECTS-Anrechnungspunkten nicht
nachweisen koénnen. Nach Verstandigung Uber das Ergebnis des
Ermittlungsverfahrens vom 11.07.2016 habe der Beschwerdeflihrer in seiner
Stellungnahme vom 08.08.2016 die Kopie eines Deutschzertifikates B2 vom
03.08.2016 sowie eine Studienbestatigung flr das Wintersemester 2016
beigelegt. Der Beschwerdeflihrer habe nunmehr zwar die B2-Deutschprifung
positiv absolviert, jedoch diese Prifung auBerhalb der ihm zur Verfligung
stehenden 3 Semester bestanden, weshalb die belangte Behérde davon ausgehe,
dass die Voraussetzungen flr eine Verlangerung der Aufenthaltsbewilligung

~Studierender" nicht gegeben seien.

Der angefochtene Bescheid wurde dem Beschwerdefihrer am 12.08.2016

(Beginn der Abholfrist) durch Hinterlegung ordnungsgeman zugestellt.

In der dagegen fristgerecht eingebrachten Beschwerde vom 01.09.2016 machte

der Beschwerdeflihrer Folgendes geltend:



~Gegen den Bescheid vom 09.08.2016, Zahl MA35-9/3009853-03, zugestellt am
11.08.2016 in dem der Antrag vom 25.04.2016 auf Erteilung eines Aufenthaltstitels flr
den Zweck ,Student" gem. § 64 (1) und (3) NAG iVm § 8 Z 7 lit b NAG-DV abgewiesen
wird, wird innerhalb offener Frist das Rechtsmittel der

BESCHWERDE

erhoben und stelle die folgenden
ANTRAGE

1. Eine mindliche Verhandlung durchzufiihren,
2. Der Beschwerde wegen materieller Rechtswidrigkeit stattzugeben; in eventu
3. Der Beschwerde wegen formeller Rechtswidrigkeit stattzugeben, den
angefochtenen Bescheid zu beheben und das Verfahren an die erste Instanz
zurtickzuverweisen.
Begriindung:
I. Sachverhalt:

Der Beschwerdefliihrer (Bf.) hat den Antrag auf Zulassung zum Bachelorstudium der ...
rechtsrichtig vom Ausland aus gestellt. Der positive Bescheid ist vom 08.10.2013, wobei
darauf hingewiesen wird, dass die Zulassung zum Studium an die Voraussetzung
geknipft ist ,Die tatsachliche Zulassung zum gewahlten Studium erfolgt erst, wenn Sie
die im Bescheid genannte/n Bedingung/en erfillt und persénlich im Referat
Studienzulassung der Universitdt Wien nachgewiesen haben."! Erst nachdem der Bf. am
20.04.2014 personlich in der Studienzulassungsabteilung war, konnte er sein Studium an
der Universitdt Wien beginnen. Laut seines Studienblattes ist der Studienbeginn am
01.03.2014°. Der Bf. hat von der Studienzulassungsabteilung seinen Studentenausweis
bekommen, der am 20.04.2014 ausgestellt wurde>.

Da das gewahlte Studium die Absolvierung eines verpflichteten Vorstudienlehrgangs
vorsieht, war der Bf. vorerst auBerordentlicher Student. Der Bf. hat sich unmittelbar nach
Studienbeginn flir das Sommersemester 2014 fiir den Deutschkurs zur Vorbereitung auf
die Erganzungsprifung am 29.04.2014 angemeldet und damit den Vorstudienlehrgang
begonnen und die entsprechenden Lehrveranstaltungen besucht:

a. Die folgenden Lehrveranstaltungen hat der Bf an der OOG ab dem 06.05.2014

besucht: 06.05.2014-17.07.2014, 19.11.2014-27.02.2015, 05.05.2015-10.07.2015,
16.11.2015-26.02.2016 und vom 16.11.*

b. Nach dem Besuch der entsprechenden Kurse hat der Bf. den Vorstudienlehrgang wie
folgt absolviert: A2 am 25.07.2014 bestanden; B 1 am 10.04.2015 bestanden; B2 am
20.04.2016 nicht bestanden; B2 am 03.08.2016 bestanden®.

Laut Studienzeitbestatigung der Universitdt Wien wurde der Vorstudienlehrgang durch
den Bf. binnen 4 Semester absolviert: SS 2014, WS 2014/2015, SS 2015 und WS
2015/2016%. In dieser Zeit war der Studienstatus des Bf. ,auBerordentlich". Im
Sommersemester 2016 war der Bf. nicht als Student gemeldet, da er die Prifung B2
nicht bestanden hat. Trotzdem hat der Bf. den Vorstudienlehrgang am 03.08.2016



erfolgreich abgeschlossen’ und hat den Status ,ordentlicher Student an der Universitét
Wien" ab dem Wintersemester 2016/2017 erreicht®. Am 25.04.2016 hat der Bf. einen
Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels flir den Zweck ,Studierender" nach dem
Niederlassungs-und Aufenthaltsgesetz gestellt. Mittels Schreiben der belangten Behérde
vom 11.07.2016 wurde der Bf. vom Ergebnis der Beweisaufnahme verstandigt und um
eine Stellungnahme aufgefordert. Innerhalb von 2 Wochen, also am 24.07.2016 hat der
Beschwerdeflihrer schriftlich via Email die Stellungnahme abgegeben und samtliche
Dokumente vorgelegt. Dann erschien der Bf. personlich bei der belangten Behdrde am
08.08.2016 um weiterfliihrende Unterlagen beizubringen. Samtliche Nachweise wurden
fristgerecht eingebracht.

II. Rechtliche Beurteilung:
a. Inhaltliche Rechtswidrigkeit:

Die belangte Behérde flihrt in der Bescheidbegriindung an, dass die Voraussetzungen fr
die weitere Erteilung einer Aufenthaltsbewilligung ,Student" nicht mehr vorliegen. Mittels
Bescheid vom 09.08.2016, zugestellt am 11.08.2016 wies die belangte Behdérde den
Antrag auf Verlangerung der Aufenthaltsbewilligung Studierende gem. § 64 Abs. 1 und
Abs. 3 NAG ab. Begrindend wurde im Wesentlichen ausgefiihrt, dass der
Vorstudienlehrgang binnen drei Semestern zu absolvieren sei. Da diese Frist von drei
Semestern bereits Uberschritten sei, sei auch die aktuelle Anmeldung zu einem
Deutschkurs nicht relevant. Mangels Erflllung der besonderen Erteilungsvoraussetzungen
sei somit der Antrag abzuweisen. Die belangte Behdrde stutzt sich in ihrer Entscheidung
auf § 64 (1) und (3) NAG iVm § 8 Z 7 lit b NAG-DV.

Demnach ist fur einen Verlangerungsantrag ,Aufenthaltsbewilligung - Studierender" ein
schriftlicher Nachweis der Universitat Uber den Studienerfolg im vorangegangenen
Studienjahr, insbesondere ein Studienerfolgsnachweis gemaB § 75 Abs. 6 des
Universitatsgesetzes 2002 (UG), BGBI. I Nr. 120 idF BGBI. I Nr. 13/2011 sowie ein
aktuelles Studienblatt und eine Studienbestdtigung gemaB § 62 Abs. 4 UG notwendig.
§ 75 Abs. 6 des Universitatsgesetzes 2002 (UG), BGBI. I Nr. 120 idF BGBI. I Nr. 13/2011
besagt, dass die Universitdt hat einer oder einem auslandischen Studierenden ab dem
zweiten Studienjahr auf Antrag der oder des Studierenden einen Studienerfolgsnachweis
auszustellen, sofern sie oder er im vorausgegangenen Studienjahr positiv beurteilte
Prifungen im Umfang von mindestens 16 ECTS-Anrechnungspunkten (8
Semesterstunden) abgelegt hat. Gegen diesen Bescheid richtet sich die gegenstandliche
Beschwerde.

GemalB § 4 Abs. 4 des Statuts des Universitdtslehrganges ,Vorstudienlehrgang der
Wiener Universitaten (VWU) - Universitatslehrgang zur Vorbereitung auf
Erganzungsprifungen der Universitdt Wien haben die Teilnehmerinnen und Teilnehmer
die Aufnahme an den Vorstudienlehrgang als auBerordentliche Studierende ihrer
Universitat zu beantragen (§ 59 Abs. 1 Z 10 iVm § 51 Abs. 2 Z 20 Universitdtsgesetz
2002). Der Bf. war bis zum Wintersemester 2015/2016 auBerordentlicher Studierender.
Gem. § 5 Abs. 1 des Statuts ist der Besuch von Lehrveranstaltungen des
Vorstudienlehrganges ist fiir maximal vier Semester zuldssig, jedoch langstens bis zur
erfolgreichen Absolvierung aller vorgeschriebenen Ergéanzungsprifungen.

Wie der Studienzeitbestatigung der Universitat Wien zu entnehmen ist, hat der Bf. den
Vorstudienlehrgang gem. § 5 Abs. 1 des Statuts des Universitatslehrganges
JVorstudienlehrgang der Wiener Universitéten (VWU) - Universitatslehrgang zur
Vorbereitung auf Erganzungsprifungen der Universitdt Wien binnen 4 Semester
absolviert: SS 2014, WS 2014/2015, SS 2015 und WS 2015/2016°.

Dem Argument der belangten Behérde, dass § 75 Abs. 6 des Universitatsgesetzes 2002
(UG), BGBI. T Nr. 120 idF BGBI. I Nr. 13/2011 auf den Bf. anzuwenden ist, ist zu
entgegnen, dass der in § 75 Abs. 6 UG verlangte Studienerfolg im Vorstudienlehrgang



durch den Besuch der Deutschkurse!? erfolgt. Somit gilt die Voraussetzung des § 64 (1)
und (3) NAG durch den Besuch der Deutschkurse als erbracht. Das ergibt sich ua.
dadurch, dass es flr die Absolvierung der im Vorstudienlehrgang abgelegten Priifungen
keine ECTS-Anrechnungspunkte oder Semesterstunden vorgesehen sind*!.

Gem. § 64 (1) und (3) NAG iVm § 8 Z 7 lit b NAG-DV ist der Studienerfolg im
vorangegangenen Studienjahr zu beurteilen. Somit gilt die Studienjahrbetrachtung. Der
Bf. hat nach Beginn des Studiums im Studienjahr 2014/2015 den Vorstudienlehrgang am
03.08.2016 somit im Studienjahr 2015/2016 abgeschlossen.

Die belangte Behérde stellt in der Begriindung des bekampften Bescheids fest, dass der

Bf. ,im vorangegangenen Studienjahr (Sommersemester 2015, Wintersemester 2015)
keinen positiven Studienerfolgsnachweis von 8 Semesterstunden, bzw. 16 ECTS-
Anrechnungspunkte vorlegen kénnen." Demgegeniber ist vorzubringen, dass der Bf. erst
ab dem Status als ordentlicher Student ab dem Wintersemester 2016/2017 in der Lage
sein wird, ECTS-Anrechnungspunkte oder Semesterstunden abzulegen.

Zum Beweis des rechtzeitigen Abschlusses des Vorstudienlehrganges wird hiermit die
Kopie des Studentenausweises des Bf. vorgelegt 2. Der Studentenausweis des Bf. weist
eine Gultigkeit bis zum 02.05.2017 auf, womit die ordentliche Meldung bis zu diesem
Zeitpunkt gesichert ist. Die Universitat Wien hat mit dieser Vorgehensweise somit
bestatigt, dass der Bf. rechtzeitig den Vorstudienlehrgang absolviert hat und somit die
rechtsgultige Zulassung nun ab dem Wintersemester 2016/2017 als ordentlicher Student
erfolgte.

Somit liegen die Voraussetzungen fiir die weitere Erteilung einer Aufenthaltsbewilligung
»Student" weiterhin vor und es wird ersucht, antragsgemaB zu bescheiden.

b. Formelle Rechtswidrigkeit:

Die belangte Behoérde stiitzt sich bei der Bescheidbegriindung ausschlieBlich darauf, dass
~Zur Ablegung der Ergdnzungsprifung Deutsch steht Ihnen ein Zeitraum von 3
Semestern zur Verfligung." Damit hat die belangte Behérde samtliche
Verfahrensvorschriften verletzt, denn es ist nicht ersichtlich aufgrund welcher
Rechtsvorschrift diese Frist von 3 Semestern vorgeschrieben sein soll. Der Begriindung
des angefochtenen Bescheids ist nicht zu entnehmen, weswegen sich die belangte
Behdérde - anders als die Universitat Wien - auf einen Zeitrahmen von bloB drei
Semestern bezieht und somit deutlich weniger Zeit zur Ablegung der insgesamt vier
Erganzungsprifungen einrdumt. Diese einseitige Einschrankung des Zeitrahmens
erscheint willkdrlich.

Es fehlt dem Bescheid somit jegliche Begrindung. Dass keine bestimmte Frist rechtlich
vorgesehen ist, beweist der im Verfahren bereits vor gelegte Zulassungsbescheid, denn
in diesem erkennt man, dass eine bestimmte Frist zur Ablegung der Prifungen nicht
vorgesehen ist'3.

Wie bereits oben ausgefiihrt wurde, ist der Bf. ordentlicher Student ab dem

Wintersemester 2016/2017. Die Frist zur Ablegung der Erganzungsprifungen und damit
verbunden die Eigenschaft als Studierender, die flir die Verldngerung des
Aufenthaltstitels relevant ist, war demnach noch nicht verstrichen. Diese Fristen sind
einzig und allein eine Vereinbarung zwischen der Universitat Wien und den Studierenden.
Die belangte Behdrde kann keine kirzere Frist einseitig festsetzen und daraus ableiten,
dass kein hinreichender Erfolg gegeben ist, wenn dieser nach den studienrechtlichen
Vorschriften eindeutig gegeben ist. Ware der studienrechtliche Erfolg nicht gegeben,
hatte die Universitdat Wien dem Bf. nicht den Status ,ordentlicher Student" ab dem
Wintersemester 2016/2017 erteilt.



Die Begrindung der belangten Behérde ist somit dahingehend mangelhaft, sodass
jedenfalls, wenn der Beschwerde nicht wegen materieller Rechtswidrigkeit stattgegeben,
der angefochtene Bescheid wegen formeller Rechtswidrigkeit aufgehoben und das
Verfahren an die 1. Instanz zuriickverwiesen werden muss.

Hochachtungsvoll
M. B.

Beilagen:
1. Bescheid Uber den Antrag zur Zulassung zum Studium
2. Studienblatt der Universitdt Wien
3. Studentenausweis des Bf
4. Kursbestéitigungen des OOG
5. Priifungsbestédtigungen des OOG
6. Studienbestétigung als ordentlicher Hérer Wintersemester 2016

7. Studienzeitbestétigung der Universitdt Wien"

Der Beschwerde waren die genannten Beilagen in Kopie angeschlossen.

Das Verwaltungsgericht Wien hat Beweis erhoben durch:

Einsichtnahme in den Administrativakt der belangten Behdrde, Einsichthahme in
das Zentrale Melderegister, in das Zentrale Fremdenregister sowie in das
Osterreichische Strafregister, weiters Einsichtnahme in den
Versicherungsdatenauszug und in die Leistungstlibersicht des Arbeitsmarktservice
Wien.

Das Verwaltungsgericht Wien fuhrte am 16.12.2016 eine 6ffentliche muindliche
Verhandlung durch, zu der der Beschwerdefihrer persénlich mit seiner
ausgewiesenen Rechtsvertreterin erschienen ist. Eine schriftliche Vollmacht
wurde vorgelegt. Die belangte Behorde verzichtete mit Schreiben vom
09.11.2016 auf die Teilnahme an der Verhandlung.

Der Beschwerdeflihrer gab auf Befragen der Verhandlungsleiterin an in Wien an
der aktenkundigen Adresse wohnhaft und gemeldet sowie geringfligig beschaftigt

zu sein und finanzielle Unterstiitzungen seines Vaters in Agypten und seiner



Verwandten in Wien zu beziehen. Er sei seit 01.10.2016 ordentlicher Student im
Bachelorstudium der ... und habe zwischenzeitlich die Anerkennung der in
Agypten absolvierten Priifungen betrieben. Dazu lege er das Sammelzeugnis der
Universitat Wien vom 29.11.2016, den Bescheid der Universitat Wien Uber die
Anerkennung von Prufungen vom 22.11.2016 und eine Studientbersicht

(Planungshilfe) vor.

Auf Vorhalt, dass die Anerkennung der Prifungen mit 22.11.2016, also im
Wintersemester 2016 erfolgte, verwies die bevollmachtigte Vertreterin auf die
Judikatur des Verwaltungsgerichthofes vom 03.10.2013 zur Zahl: 2012/22/0066
Uber die Anerkennung des Abschlusses des Vorstudienlehrganges innerhalb des
von der Universitat vorgegebenen Zeitraumes als Studienerfolg. Dem
Beschwerdefiihrer seien letztlich finf Semester im Vorstudienlehrgang gewahrt
worden und habe er am 30.04.2016 zu Beginn des flunften Semesters den

Vorstudienlehrgang abgeschlossen.

Dem Beschwerdefiihrer wurde daraufhin vorgehalten, dass der
Vorstudienlehrgang laut Studienzeitbestdtigung vom 22.08.2016 bereits am
30.04.2016 geendet habe und die in Rede stehende B2-Prifung des
Osterreichischen Sprachdiploms (OSD) am 20.07.2016 abgelegt worden sei. Fiir
den Vorstudienlehrgang sind nur die das Sommersemester 2014, das
Wintersemester 2014, das Sommersemester 2015 und das Wintersemester 2015

bertcksichtigt worden.

Der Beschwerdeflihrer entgegnete, dass er bereits am 19.03.2016 und am
16.04.2016 zu B2-Priifungen des OSD angetreten sei, diese jedoch nicht zur
Ganze bestanden habe. Den weiteren Prifungstermin habe er erst am
20.07.2016 erhalten, als der die OSD-Priifung B2 bestanden habe.

Befragt, warum er nicht die kommissionelle Erganzungsprifung ,,Deutsch® an der
Universitdt Wien abgelegt habe, sondern die B2-Priifung beim Osterreichischen
Sprachdiplom, gab der BeschwerdefUhrer an, dass ihm anldsslich der Zulassung
zum Studium der Nachweis von Deutschkenntnissen B2 vorgeschrieben worden

sei. Diese habe er durch das Sprachdiplom nachgewiesen.



Laut bevollmachtigter Vertreterin sei die Anerkennung des Zeugnisses im Vor-
studienlehrgang implizit abzuleiten, dass der Beschwerdeflhrer in weiterer Folge
zum ordentlichen Studium zugelassen worden sei und der Zulassungsbescheid

der Universitat Wien gerade nicht auBer Kraft getreten sei.

Auf Vorhalt, dass die Ablegung einer B2-Priifung (OSD Sprachdiplom) nicht
gleichzusetzen sei mit der Erganzungspriufung ,Deutsch™ im Rahmen des Vorstu-
dienlehrganges es sich beim Nachweis der Deutschkenntnisse als Zulassungsvo-
raussetzung gemaB § 63 Abs. 1 Z 3 UG nicht um Leistungen im Rahmen des
Studiums handle, blieb die Vertreterin bei der gegenteiligen Rechtsansicht und
ersuchte im Hinblick auf die dazu noch nicht vorliegende Rechtsprechung um Zu-

lassung der ordentlichen Revision an den Verwaltungsgerichtshof.

Der Beschwerdeflhrer verzichtete auf die miundliche Verkiindung und erklarte

sich mit einer schriftlichen Erledigung einverstanden.

Das Verwaltungsgericht Wien hat erwogen:

Aufgrund der insoweit unstrittigen Aktenlage und des ergdnzenden

Beweisverfahrens wird der entscheidungsrelevante Sachverhalt wie folgt

festgestellt:

Der Beschwerdeflihrer ist ein agyptischer Staatsangehdriger, der am ...1988
geboren wurde. Er verfigt Uber einen gliltigen agyptischen Reisepass mit einer
Befristung bis 18.11.20109.

Dem Beschwerdeflihrer wurde von der belangten Behdrde am 24.04.2014 eine
quotenfreie Erstaufenthaltsbewilligung zum Zweck ,Studierender® mit einer
Gultigkeit bis zum 24.04.2015 erteilt. Der Genannte halt sich seitdem im
Bundesgebiet auf und ist geringfligig beschaftigt. Nach rechtzeitiger Stellung
eines Verlangerungsantrages erhielt der Beschwerdeflhrer eine weitere
Aufenthaltsbewilligung, gultig vom 25.04.2015 bis 25.04.2016. Am 25.04.2016
brachte der Genannte den gegenstandlichen Verlangerungsantrag persdnlich bei

der belangten Behdrde ein.



Der Genannte ist nach der Aktenlage unbescholten, aufenthaltsbeendende
MaBnahmen gegen ihn wurden nicht erlassen. Erteilungshindernisse gemaB § 11
Abs. 1 Ziffer 1 und 2 sowie Ziffer 4 NAG liegen nicht vor.

Uber Antrag vom 19.06.2013 wurde der Beschwerdefiihrer mit Bescheid der
Universitat Wien vom 08.10.2013 zum Bachelorstudium der ... zugelassen, wobei
ihm vor der tatsachlichen Zulassung zum ordentlichen Studium die positive

Ablegung der Erganzungsprifung ,Deutsch® vorgeschrieben wurde.

Der Beschwerdefihrer war vom 01.03.2014 (Sommersemester 2014) bis
30.04.2016 zum Vorstudienlehrgang der Universitdt Wien gemeldet (vgl.
Studienzeitbestatigung der Universitat Wien vom 22.08.2016).

Er besuchte in der Zeit vom 06.05.2014 bis 17.07.2014 den Deutschkurs fur
Studierende (Anfanger ohne Vorkenntnisse) im Vorstudienlehrgang an der
dsterreichischen Orient-Gesellschaft Hammer-Purgstall (O0G), wobei die
Teilnahme an diesem Kurs laut Bestdtigung der OOG vom 19.08.2016 nicht
regelmaBig erfolgte. In der Zeit vom 19.11.2014 bis 27.02.2015 besuchte der
Beschwerdefiihrer den Deutschkurs flir Anfanger mit guten Vorkenntnissen.
regelmaBig und erfolgreich. Im Sommersemester 2015, in der Zeit vom
05.05.2015 bis 10.07.2015, erfolgte der Kursbesuch im Rahmen des
Vorstudienlehrganges wiederum nicht regelmaBig. Auch der Kursbesuch des
Beschwerdeflihrers in der Zeit vom 16.11.2015 bis 26.02.2016

(Fortgeschrittene) bei der OOG war nicht regelméBig (weniger als 80 %

Anwesenheit). Die Deutschkenntnisse des Beschwerdeflihrers wurden laut
Feedbackbogen am 25.07.2014 auf der Niveaustufe A2 bis Bl eingestuft, am
10.04.2015 erfolgte die Einstufung zwischen B1 und B2 Deutschkenntnissen.

Der Beschwerdeflihrer die  Erganzungsprifung ,Deutsch® vor der
Studienkommission an der Universitdt Wien abgelegt und ist weder im
Studienjahr 2014/ 2015, noch im zuletzt abgelaufenen Studienjahr 2015/2016 zu

Prifungen an der Universitat Wien (Erganzungsprifung) angetreten.

Eine am 16.04.2016 abgelegte Deutschprifung des d&sterreichischen

Sprachdiploms auf der Niveaustufe B2 hat der Beschwerdefiihrer (mindlich)
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nicht bestanden. Die bei einem anderen Prifungsinstitut am 20.07.2016 fur das
Osterreichische Sprachdiplom B2 abgelegte Deutschprifung hat der
Beschwerdeflihrer bestanden. Das Zertifikat wurde ihm am 03.08.2016

ausgestellt.

Der Beschwerdefiihrer ist im Wintersemester 2016 (01.10.2016) an der
Universitat Wien als ordentlicher Studierender des Bachelorstudiums ,..."
gemeldet. Er hat am 20.11.2016 eine Prifung, welche mit 2 Semesterstunden (6
ECTS-Anrechnungspunkten) bewertet ist, positiv abgelegt. Dariber hinaus
wurden die an der A. University (Agypten) am 01.10.2016 erbrachten

Prifungsleistungen mit Bescheid der Universitat Wien am 22.11.2016 anerkannt.

Mit den 6 anerkannten Priufungen hat der Beschwerdeflihrer weitere 12

Semesterstunden (22 ECTS-Anrechnungspunkte) nachgewiesen.

Zu diesen Sachverhaltsfeststellungen gelangte das Verwaltungsgericht Wien
aufgrund des unstrittigen Akteninhaltes und des durchgefihrten erganzenden
Beweisverfahrens, den der mindlichen Verhandlung vorgelegten Unterlagen und

Nachweise und der eigenen Angaben des Beschwerdeflihrers.

Rechtsgrundlagen:

§ 28 Abs. 1 und 2 VwWGVG lauten:

(1) Sofern die Beschwerde nicht zurtiickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

(2) Uber Beschwerden gemé&B Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG hat das Verwaltungsgericht dann
in der Sache selbst zu entscheiden, wenn

1. der maBgebliche Sachverhalt feststeht oder

2. die Feststellung des maBgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst
im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis
verbunden ist."

Die maBgeblichen Bestimmungen des Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes (NAG),
BGBI. I Nr. 100/2005 idF BGBI. I Nr. 70/2015, lauten:

,Studierende

§ 64. (1) Drittstaatsangehérigen kann eine Aufenthaltsbewilligung fir Studierende
ausgestellt werden, wenn sie

1. die Voraussetzungen des 1. Teiles erflillen und

2. ein ordentliches oder auBerordentliches Studium an einer Universitat, Fachhochschule,
akkreditierten Privatuniversitédt, Padagogischen Hochschule, anerkannten privaten
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Padagogischen Hochschule oder einen anerkannten privaten Studiengang oder
anerkannten  privaten  Hochschullehrgang absolvieren und im  Fall eines
Universitatslehrganges dieser nicht ausschlieBlich der Vermittlung einer Sprache dient.

Eine Haftungserklarung ist zulassig

(2) Die Auslibung einer Erwerbstatigkeit richtet sich nach dem
Auslanderbeschaftigungsgesetz. Diese Erwerbstatigkeit darf das Erfordernis des Studiums
als ausschlieBlicher Aufenthaltszweck nicht beeintrachtigen.

(3) Dient der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen der Durchfiihrung eines ordentlichen
oder auBerordentlichen Studiums, ist die Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung flr
diesen Zweck nur zulassig, wenn dieser nach den maBgeblichen studienrechtlichen
Vorschriften einen Studienerfolgsnachweis  der  Universitat, Fachhochschule,
akkreditierten Privatuniversitat, Padagogischen Hochschule oder anerkannten privaten
Padagogischen Hochschule erbringt. Gleiches gilt beim Besuch eines anerkannten
privaten Studienganges oder anerkannten privaten Hochschullehrganges. Liegen Grinde
vor, die der Einflusssphdre des Drittstaatsangehdrigen entzogen, unabwendbar oder
unvorhersehbar sind, kann trotz Fehlens des Studienerfolges eine Aufenthaltsbewilligung
verlangert werden.

(4) und (5) ...

(6) Nahere Bestimmungen Uber Form, Inhalt und vorzulegende Nachweise fir die
Bestatigung gemaB Abs. 4 hat der Bundesminister flir Inneres mit Verordnung
festzulegen.®

Die fiir einen Verlangerungsantrag erforderlichen Urkunden und Nachweise sind in § 8 Z
7 lit. b der Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz-Durchfiihrungsverordnung-NAG DV

festgelegt:

~Weitere Urkunden und Nachweise fir Aufenthaltsbewilligungen

§ 8. Zusatzlich zu den in § 7 genannten Urkunden und Nachweisen sind dem Antrag auf
Erteilung einer Aufenthaltsbewilligung weitere Urkunden und Nachweise anzuschlieBen:

1. bis 6 (...)
7. far eine ,Aufenthaltsbewilligung - Studierender":

a) Aufnahmebestdtigung der Universitat, der Fachhochschule, der akkreditierten
Privatuniversitat, der Padagogischen Hochschule, der anerkannten privaten
Padagogischen Hochschule, des anerkannten privaten Studienganges oder des
anerkannten privaten Hochschullehrganges;

b) im Fall eines Verldngerungsantrages ein schriftlicher Nachweis der Universitat, der
Fachhochschule, der akkreditierten Privatuniversitat, der Pdédagogischen Hochschule, der
anerkannten privaten Pddagogischen Hochschule, des anerkannten privaten
Studienganges oder des anerkannten privaten Hochschullehrganges ber den
Studienerfolg im vorangegangenen Studienjahr, insbesondere ein Studienerfolgsnachweis
gemaB § 75 Abs. 6 des Universitatsgesetzes 2002 (UG), BGBI. I Nr. 120 idF BGBI. I Nr.
13/2011 sowie ein aktuelles Studienblatt und eine Studienbestatigung gemaB § 62 Abs. 4
uG;

8. bis 10 (..)"

GemaB § 75 Abs. 6 des Universitatsgesetzes 2002 - UG hat die Universitat einer oder
einem auslandischen Studierenden ab dem zweiten Studienjahr auf Antrag der oder des
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Studierenden einen Studienerfolgsnachweis auszustellen, sofern sie oder er im
vorausgegangenen Studienjahr positiv beurteilte Prifungen im Umfang von mindestens
16 ECTS-Anrechnungspunkten (8 Semesterstunden) abgelegt hat.

GemaB § 51 Abs. 2 Z 18 Universitdtsgesetz 2002 (UG), BGBI. I Nr. 120/2002 idF BGBI. I
Nr. 131/2015 , sind Erganzungsprifungen die Prifungen zur Erlangung der allgemeinen
Universitatsreife oder fir den Nachweis der Kenntnis der deutschen Sprache oder der
kérperlich-motorischen Eignung.

GemahB § 51 Abs. 2 Z 20 UG sind AuBerordentliche Studien die Universitatslehrgange und
der Besuch einzelner Lehrveranstaltungen aus wissenschaftlichen Fachern.

GemaB § 63 Abs. 1 Z 3 UG setzt die Zulassung zum ordentlichen Studium die Kenntnis
der deutschen Sprache voraus. GemaB § 63 Abs. 10 UG haben Personen, deren
Muttersprache nicht Deutsch ist, die Kenntnis der deutschen Sprache, sofern und soweit
diese fir einen erfolgreichen Studienfortgang erforderlich ist, nachzuweisen. Kann der
Nachweis der deutschen Sprache nicht erbracht werden, so hat das Rektorat gemaB § 63
Abs. 11 UG die Ablegung einer Erganzungsprifung vorzuschreiben, die vor der Zulassung
abzulegen ist.

§ 76 UG idF BGBI. I Nr. 77/2005 lautet auszugsweise:

»Zulassungs- und Erganzungsprifungen

§ 76. (1) Das fur die studienrechtlichen Angelegenheiten zustandige Organ hat fach-
lich geeignete Priferinnen oder Prifer fiir die Zulassungs- und Ergdnzungsprifungen
heranzuziehen, die Prifungsmethode zu bestimmen und festzulegen, ob die Prifung als
Einzelprifung oder als kommissionelle Priifung abzulegen ist. ...

(3) Wird zur Vorbereitung auf eine Erganzungsprifung ein Universitatslehrgang ein-
gerichtet, gilt dessen positiver Abschluss als Ergéanzungsprifung.”

§ 78 UG idF BGBI. I Nr. 131/2015 lautet auszugsweise:

»(6) Die Anerkennung einer Prifung gilt als Prifungsantritt und positive Beurteilung
der entsprechenden im Curriculum vorgeschriebenen Prifung in dem Studium, fir wel-
ches die Prifung anerkannt wird.

(7) Positiv beurteilte Prifungen, die auBerordentliche Studierende abgelegt haben,
sind flr ordentliche Studien nur insoweit anerkennbar, als sie im Rahmen von Universi-
tatslehrgangen oder vor der vollstandigen Ablegung der Reifeprifung oder der Studien-
berechtigungspriifung oder der Ergdanzungsprifung fir den Nachweis der koérperlich-
motorischen Eignung oder der Zulassungsprifung fir den Nachweis der kinstlerischen
Eignung flr das Studium, fur welches die Prifung anerkannt werden soll, abgelegt wur-
den.®

GemaB § 2 Abs. 3 des Status des Universitatslehrganges ,Vorstudienlehrgang der Wiener
Universitaten (VWU) - Universitatslehrgang zur Vorbereitung auf Ergénzungsprifungen®
(in _der Folge: Statut) haben die Lehrveranstaltungen aus Deutsch jene
Deutschkenntnisse zu vermitteln, welche einen erfolgreichen Studienfortgang erwarten
lassen.

§ 5 des Statuts lautet:
~Dauer und Gliederung
(1) Der Besuch von Lehrveranstaltungen des Vorstudienlehrganges ist flir maximal vier

Semester zulassig, jedoch langstens bis zur erfolgreichen Absolvierung aller
vorgeschriebenen Ergéanzungsprifungen.


https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2002_120_1/2002_120_1.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=BgblAuth&Dokumentnummer=BGBLA_2015_I_131
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=BgblAuth&Dokumentnummer=BGBLA_2015_I_131
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(2) In begrindeten Fallen kann die einweisende Universitat, vertreten durch ihr
Kommissionsmitglied, den Besuch von Lehrveranstaltungen fir ein flinftes oder sechstes
Semester genehmigen. Als wichtige Grinde gelten solche, die geeignet waren, die
Studierende oder den Studierenden an der gehoérigen Fortsetzung des Besuchs des
Vorstudienlehrganges zu hindern (z.B. Krankheit, Schwangerschaft, familidre
Verpflichtungen, sonstige unvorhersehbare oder unabwendbare Ereignisse)."

In § 6 des Statuts werden die néheren Prifungsmodalitdaten entsprechend § 76 Abs. 1 UG
festgelegt.

Die Aufgaben des Vorstudienlehrgangs gemal3 § 2 Abs. 3 des Statuts spiegeln sich in
dem Lehrplan des Vorstudienlehrgangs wieder. In dem Lehrplan wird u.a. festgehalten,
dass neben der Vermittlung der fir ein Studium nétigen Sprachkompetenz (u.a.
Deutschunterricht), eine Unterstlitzung des Integrationsprozesses sowie die Forderung
der Studierfahigkeit durch den Unterricht erzielt werden soll. Im Rahmen eines
vorgegebenen Themenkatalogs werden studienrelevante Aspekte besprochen.

In dem Lehrplan des Vorstudienlehrgangs werden betreffend die
Erganzungsprifungsdeutsch/ Modul 2 insbesondere folgende Anforderungen fir die
Kompetenzen der Studierenden und dementsprechend folgende Lehrinhalte festgelegt:

~In diesem Modul erweitern die Studierenden ihre bereits vorhandenen sprachlichen
Grundkenntnisse, die sie im Modul 1 (oder extern) erworben haben.

Die Studierenden verstehen die wesentlichen Aussagen komplexer Texte zu konkreten
und abstrakten Themen und kdnnen diese zusammenfassen. Sie verfligen Uber ein
elementares Instrumentarium fir den Umgang mit langeren Texten (Strategien zur
Informationssuche und -entnahme, Strategien zur Texterfassung, Textexzerpte, Notizen
machen, Arbeit mit dem einsprachigen Worterbuch etc.). Sie kdénnen sich zu einem
breiteren Themenspektrum unter entsprechender Verwendung verschiedener Mittel zur
Textverknlpfung ausdriicken. Sie kénnen ihre Meinung zu aktuellen Fragen auBern und
sind in der Lage, sich in argumentativen und diskursiven Zusammenhangen angemessen,
d.h. entsprechend ihren Kenntnissen, einzubringen. Ein Gesprach mit
MuttersprachlerInnen ist ohne gréBere Anstrengungen auf beiden Seiten maéglich.

Inhalte / Themenschwerpunkte

Ein vorgegebener Themenkatalog bietet den Rahmen fir die inhaltlichen Schwerpunkte:
e Studium

e Arbeitswelt

e Konsumgesellschaft

¢ Globalisierung

e Umweltschutz

e Verkehr

e Generationen

e zwischenmenschliche Beziehungen

¢ Gleichberechtigung von Frau und Mann
e Abhdngigkeiten und Sichte

e Minderheiten und Randgruppen

e verschiedene Kulturen und
Wertvorstellungen usw.

Dariber hinaus wird im Unterricht sowohl regelmaBig auf aktuelle Ereignisse und
Diskussionsthemen in der 6sterreichischen Medienlandschaft eingegangen, als auch ein
erster Bezug zu den kinftigen fachlichen Bereichen der Studierenden (z.B. Uni-
Exkursionen, fakultativer Vorlesungsbesuch auBerhalb des Kurses, Informationssuche
Uber Internet etc.) hergestelit.
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Diese Inhalte werden in Form von Einzel-, Partner- und Gruppenarbeiten sowie im
Plenum anhand geeigneter Materialien erarbeitet. Dazu gehéren Materialien der
Lehrwerke ebenso wie authentische Ho6r- und Lesetexte, Video- und Filmausschnitte,
Internet etc. Neben der Wortschatzerweiterung wird auch auf die Vermittlung
landeskundlich relevanter Informationen (z.B. in Form von Exkursionen in Museen und
wirtschaftliche Institutionen etc.) Wert gelegt. Die produktiven Fertigkeiten (Sprechen
und Schreiben) wie auch die rezeptiven Fertigkeiten (Lesen und Horen) werden durch
vielfaltige Aufgabenstellungen auf hdherem Niveau intensiv gelbt. ...

Durch Referate bzw. andere Kurzprasentationen (z.B. Uber Rechercheergebnisse) werden
weitere Techniken (z.B. erste Schritte zu Mitschreib-Techniken) gelbt, die
eigenverantwortliches Arbeiten starken und zur Studierfahigkeit beitragen sollen.

Auch Kompetenzen wie Teamfahigkeit, Zeitmanagement, interkulturelle Sensibilisierung,
Perspektivenwechsel, Reflexionsfahigkeit etc. werden geférdert.”

Die Kompetenzen, welche dem Niveau B 2 des Gemeinsamen Europdischen
Referenzrahmens entsprechen, sind hingegen folgendermaBen umschrieben:

.Kann die Hauptinhalte komplexer Texte zu konkreten und abstrakten Themen
verstehen; versteht im eigenen Spezialgebiet auch Fachdiskussionen. Kann sich so
spontan und flieBend verstandigen, dass ein normales Gesprach mit Muttersprachlern
ohne groBere Anstrengung auf beiden Seiten gut mdglich ist. Kann sich zu einem breiten
Themenspektrum klar und detailliert ausdricken, einen Standpunkt zu einer aktuellen
Frage erldutern und die Vor- und Nachteile verschiedener Mdglichkeiten angeben.”

Rechtliche Beurteilung:

GemalB § 64 Abs. 3 NAG ist die Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung fir den
Zweck der Durchfihrung eines ordentlichen oder auBerordentlichen Studiums nur
zulassig, wenn der Fremde nach den maBgeblichen studienrechtlichen Vorschriften
einen Studienerfolgsnachweis der Universitat, Fachhochschule oder akkreditierten
Privatuniversitat erbringt. GemaBB § 8 Z 7 lit. b NAG-DV ist ein schriftlicher
Nachweis Uber den Studienerfolg im vorangegangenen Studienjahr vorzulegen.
Liegen Grunde vor, die der Einflusssphare des Drittstaatsangehdrigen entzogen,
unabwendbar oder unvorhersehbar sind, kann trotz Fehlens des Studienerfolges

eine Aufenthaltsbewilligung verlangert werden.

Zunachst ist dem Beschwerdevorbringen darin zu folgen, dass eine Abweisung
des Antrages auf Verlangerung der Aufenthaltsbewilligung fur Studierende, die
sich lediglich auf die Rechtsauffassung stlitzt, dass die Erganzungsprifung aus
Deutsch nicht innerhalb von 3 Studiensemestern abgelegt worden sei, nicht

rechtmaBig ist.
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Wie der Beschwerdeflihrer zutreffend ausflihrt, ist in § 5 des Statuts vorgesehen,
dass flr den Besuch von Lehrveranstaltungen des Vorstudienlehrganges maximal

vier Semester zulassig sind, jedoch langstens bis zur erfolgreichen Absolvierung

aller vorgeschriebenen Erganzungsprifungen. GemaB Abs. 2 des zitierten
Statutes kann darliiber hinaus die einweisende Universitat, vertreten durch ihr
Kommissionsmitglied, in begrindeten Fallen den Besuch von
Lehrveranstaltungen flr ein finftes oder sechstes Semester genehmigen. Als
wichtige Grinde gelten solche, die geeignet waren, die Studierende oder den
Studierenden an der  gehdrigen Fortsetzung des Besuchs  des
Vorstudienlehrganges zu hindern (z.B. Krankheit, Schwangerschaft, familiare

Verpflichtungen, sonstige unvorhersehbare oder unabwendbare Ereignisse).

Des Weiteren ist dem Beschwerdefiihrer dahingehend Recht zu geben, dass er
bis Oktober 2016 noch nicht als ordentlicher Studierender an der Universitat
Wien zugelassen war, weshalb die belangte Behdérde die Abweisung des Antrages
nicht ohne weitere Begrindung pauschal damit rechtfertigen kann, dass der
Beschwerdefiihrer einen Studienerfolgsnachweis im Sinne des § 64 Abs. 3 NAG
im AusmaB von 8 Semesterstunden bzw. 16 ECTS-Anrechnungspunkten nicht

erbracht habe.

Zum Beschwerdevorbringen, dass der angefochtene Bescheid, schon dadurch mit
Rechtswidrigkeit belastet werde und zur neuerlichen Entscheidung an die

belangte Behdrde zuriickzuverweisen sei, ist folgendes auszufthren:

GemaB § 28 Abs. 2 Z 1 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht u.a. dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn der maBgebliche Sachverhalt feststeht. In
diesem Fall kommt die Aufhebung eines Bescheides (und Zurlckverweisung der
Angelegenheit an die belangte Behdrde) zur neuerlichen Bescheiderlassung durch
ein Verwaltungsgericht nicht in Betracht (vgl. zur grundsatzlichen Verpflichtung
des Verwaltungsgerichtes, in der Sache selbst zu entscheiden, das Erkenntnis
vom 26.06.2014, ZIl. Ro 2014/03/0063). Allfallige erganzende Ermittlungen sind
nach der standigen hdchstgerichtlichen Rechtsprechung vom Verwaltungsgericht
regelmaBig selbst durchzufihren. Das im § 28 VwGVG insgesamt normierte
System, in dem insbesondere die normative Zielsetzung der

Verfahrensbeschleunigung bzw. der Berucksichtigung einer angemessenen
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Verfahrensdauer ihren Ausdruck findet, verlangt namlich, dass von der
Mdéglichkeit der Zurtckverweisung nur bei krassen bzw. besonders gravierenden
Ermittlungslicken Gebrauch gemacht wird. Eine Zurlckverweisung an die
belangte Behérde wegen Rechtswidrigkeit, wie im Beschwerdeschriftsatz
ausgefuhrt, kommt daher nicht in Betracht. Das Verwaltungsgericht Wien hat
sohin Uber den Antrag vom 25.04.2016 auf Erteilung einer weiteren
Aufenthaltsbewilligung fir den Zweck ,Studierender"™ unter Beachtung der Sach-

und Rechtslage im Entscheidungszeitpunkt in der Sache zu entscheiden.

GemaB § 52 UG beginnt das Studienjahr am 1. Oktober und endet am
30. September des folgenden Jahres. Da gemaB §24 Abs.1 NAG
Verlangerungsantrage vor Ablauf der Giltigkeitsdauer des Aufenthaltstitels
einzubringen sind, kann das "vorangegangene Studienjahr" im vorgenannten
Sinn bei Antragstellung nur dasjenige sein, das vor dem Giultigkeitsende des

bestehenden Aufenthaltstitels liegt.

Fir die Beurteilung des Studienerfolges ist somit grundsatzlich das letzte
abgeschlossene Studienjahr vor der Antragstellung, somit fallbezogen das
Studienjahr 2014/2015 (01.10.2014 bis 30.09.2015) maBgeblich.

Der Verwaltungsgerichtshof hat jedoch bereits mehrfach ausgesprochen, dass
auch ein Verwaltungsgericht das jungst abgeschlossene Studienjahr (hier:
2015/2016) als maBgeblich heranziehen kann, wenn wahrend des anhangigen
Verlangerungsverfahrens ein weiteres Studienjahr vollendet wurde (siehe u.a. die
Beschllisse vom 17.11.2015, ZI. Ra 2015/22/0120, und vom 05.05.2015,
Zl. Ra 2014/22/0157). Dabei ist es nicht von Relevanz, ob auch im Zeitpunkt der
Erlassung des mit Beschwerde angefochtenen Bescheides bereits das weitere

Studienjahr vollendet war und ob die Behdrde dieses auch herangezogen hat.

Zu erbrachten Nachweis Uber die am 20.11.2016 erfolgte Anerkennung von
auslandischen Prifungen ist festzuhalten, dass angerechnete an einer
auslandischen Universitat abgelegte Prifungen flir den Studienerfolgsnachweis
im Grunde tauglich sind, vorausgesetzt die Anrechnung fallt in den
entscheidungsrelevanten Zeitraum (Hinweis E vom 22. September 2009,
2009/22/0105); VWGH vom 19.12.2012, ZI. 2009/22/0294.
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Die Anrechnung der Prifungen erfolgte fallbezogen erst 22.11.2016 somit im
derzeit nicht relevanten laufenden Studienjahr  2016/2017. Der
Verwaltungsgerichtshof hat dazu mehrmals klargestellt, dass der Studienerfolg
im laufenden Studienjahr flr eine Verlangerung nicht maBgeblich ist, zumal der
Fremde den Studienerfolg grundsatzlich in jedem Studienjahr nachzuweisen hat
(vgl. VWGH vom 13.09.2011, ZI. 2010/22/0036 ua.).

Durch den Beschwerdefuhrer wurde dariber hinaus geltend gemacht, dass der
Beschwerdefiihrer im zuletzt abgeschlossenen Studienjahr 2015/2016 durch die
positive Prifung B2 des d&sterreichischen Sprachdiploms (Zeugnis vom
03.08.2016) am Prufungszentrum CIB - Club fur interkulturelle Begegnung den

entsprechenden Studienerfolgsnachweis im Vorstudienlehrgang erbracht hat.

Der Verwaltungsgerichtshof  hat im Erkenntnis  vom 03.10.2013,
Zl. 2012/22/0066 bei einer auBerordentlichen Studentin anerkannt, dass bei
positiver Ablegung von Ergdanzungsprifungen im Vorstudienlehrganges, wenn
diese dem relevanten Studienjahr zugerechnet werden kdnnen, ein relevanter

Studienerfolg nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden kann.

Dabei kommt nach hg. Interpretation dem Umstand, dass es sich um positive
Prifungen im Rahmen eines zugelassenen oder ausdricklich verlangerten
Vorstudienlehrgang handelt, entscheidende Bedeutung zu (vgl. dazu den
Beschluss des VWGH vom 19.04.2016, ZI. Ro 2015/22/0004).

Die der Entscheidung zugrunde liegende Fallkonstellation ist mit dem
gegenstandlichen Beschwerdefall nicht vergleichbar. Der Beschwerdeflihrer hat,
anders als im angesprochenen Erkenntnis, gerade keine Erganzungsprifung an
der Universitat Wien abgelegt, sondern auBerhalb der Universitat Wien und
auBerhalb des Zeitraums seiner Anmeldung im Vorstudienlehrgang ein

Sprachdiplom eines privaten Kurstragers erworben.

Wenn der Beschwerdefihrer dazu geltend macht, dass er den

Vorstudienlehrgang innerhalb von 4 Semestern abgeschlossen habe und die B2-
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Prifung noch innerhalb des vom Vorstudienlehrgang implizit bewilligten
Zeitraumes, abgelegt habe, so entspricht dies nach der schriftlichen Beschwerde
und der Studienzeitbestatigung vom 22.08.2016 schon rein zeitlich gesehen nicht

den Tatsachen.

Der Beschwerdefiihrer war ab 01.05.2016 nicht mehr im Vorstudienlehrgang der
Universitat Wien inskribiert (siehe Beschwerdeschriftsatz vom 01.09.2016, Seite
2, vierter Absatz). Es liegt demzufolge auch kein Nachweis darliber vor, dass
dem Beschwerdeflihrer gemaB § 5 Abs. 2 des Statuts ein 5. Semester im

Vorstudienlehrgang bewilligt worden ist.

Der Beschwerdefluhrer hat damit zwar am 30.04.2016 den Vorstudienlehrgang

beendet, jedoch nicht erfolgreich abgeschlossen.

Im Ubrigen kann selbstredend die Einhaltung der (bewilligten) Semesterzahl im
Vorstudienlehrgang nicht damit  gerechtfertigt werden, dass der
Beschwerdefiihrer im Sommersemester 2016 Uberhaupt nicht mehr inskribiert
war und die im Auftrag des Vorstudienlehrganges vom OOG veranstalteten
Deutschkurse, wie sich aus den vorliegenden Bestatigungen ergibt, (berwiegend

gar nicht regelmaBig besucht hat.

Der Beschwerdeflhrer irrt grundsatzlich aber schon darin, dass er mit der B2
Prifung des Osterreichischen Sprachdiploms den Vorstudienlehrgang positiv
abgeschlossen hat. Mit dem Erwerb eines allgemeinen Sprachdiploms hat der

Beschwerdefliihrer keine studienrechtlich relevante Prifungsleistung im

Vorstudienlehrgang erbracht. Die vom Beschwerdeflihrer vorgewiesene B2-
Priifung des OSD ist nach seinem Studium an der Universitdt Wien nicht
zurechenbar, da das auBerhalb des Universitatsbetriebes erlangte
Deutschzertifikat mit dem  auBerordentlichen  Universitatsstudium des

Beschwerdeflihrers in keinerlei studienrechtlicher Beziehung steht.

Ein allgemein anerkanntes Sprachzertifikat kann vielmehr von Jedermann
unabh&ngig von einem Aufenthaltsrecht in Osterreich und ohne Bezug zu einer

universitaren Ausbildung erlangt werden.
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Es ist allerdings zutreffend, dass der Beschwerdeflihrer unter Vorlage dieses
Deutschzeugnisses ab 01.10.2016 als ordentlicher Studierender an der

Universitat Wien zugelassen wurde.

Entgegen dem Beschwerdevorbringen bedeutet dies jedoch nicht, dass damit ein
Studienerfolg des Beschwerdeflihrers im vorangehenden Studienjahr oder im
Vorstudienlehrgang implizit anerkannt worden ware. Der Nachweis einer
Zulassungsvoraussetzung (ausreichender Sprachnachweis im Sinne des § 63
Abs. 1 Z 3 UG) auBerhalb des Studienbetriecbes stellt per se keinen

Studienerfolgsnachweis flr die jeweilige Studienrichtung dar.

Schon aufgrund des Inhaltes des unter Punkt IV.1. wiedergegebenen Lehrplans
des Vorstudienlehrgangs ist zudem ersichtlich, dass die Erganzungsprifung
.Deutsch™, welche insbesondere flr das aufzunehmende Studium die
erforderliche Sprachkompetenz vermitteln soll (vgl. auch die explizit auf das
Studium Bezug nehmende Zielsetzung in § 2 Abs. 3 des Statuts des
Vorstudienlehrgangs der Wiener Universitaten), nicht nur formal, sondern auch

inhaltlich nicht mit einer Prifung auf B2 Niveau gleichzusetzen ist.

Insofern die Zulassungsvoraussetzungen erflllt  werden und ein
Zulassungswerber hinreichende Deutschkenntnisse gemaB § 63 Abs. 1 Ziffer 3
UG nachweisen kann, kann dieser sofort als ordentlicher Studierender zum
Studium zugelassen werden. Auf den allféllig vorangegangenen Besuch eines
Vorstudienlehrgangs wird dabei nicht abgestellt und von der Erganzungsprifung

Deutsch ganzlich abgesehen.

Der Beschwerdeflihrer ist mit der am 01.10.2016 erfolgten Zulassung zum
ordentlichen Studium im Ergebnis studienrechtlich und aufenthaltsrechtlich damit
genauso gestellt, wie ein Studierender, welcher erstmals zum ordentlichen

Studium in Osterreich zugelassen wird und dafiir einen Erstaufenthaltstitel

beantragt.

Der Beschwerdefiihrer ist bereits seit April/Mai 2014 in Osterreich aufhéltig und
hat im Unterschied dazu fir die Verlangerung seines Uber zwei Jahre

bestehenden Aufenthaltsrechts im Inland gemaB § 64 Abs. 3 NAG als besondere
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Erteilungsvoraussetzung den (spezifizierten) Studienerfolg im Rahmen seiner
Universitatsausbildung nachzuweisen, andernfalls ihm letztlich wiederum die
neuerliche Stellung eines Erstantrages zum Zweck des Studiums in Osterreich
gemal § 64 Abs. 1 NAG offen stliinde.

Eine andere Auslegung wirde eine gravierende Ungleichbehandlung der Fremden
untereinander bedeuten, als auBerordentlichen Studierenden ein rechtmaBiger
Aufenthalt im Bundesgebiet ohne studienspezifischen Prifungsleistung im
Vorstudienlehrgang ermdglicht werden wirde, wahrend ein ordentlicher
Studierender unter denselben Zulassungsvoraussetzungen gemaB § 63 Abs. 1 Z
3 UG fur die erste Verlangerung seiner Aufenthaltsbewilligung nach Zulassung
bereits einen Studienerfolg gemaB § 75 Abs. 6 UG von 8 Semesterstunden oder

16 ECTS-Anrechnungspunkten zu erbringen hat.

Das in Rede stehende Sprachzertifikat ,,Deutsch®™ (B2 Niveau) kann damit flr das
Studienjahr 2015/16 nicht als Studienerfolgsnachweis nach den maBgeblichen
studienrechtlichen Vorschriften im Sinne von § 64 Abs. 3 NAG qualifiziert
werden. Fur vom  BeschwerdeflUhrer  betriebene  Universitatsstudium

(Vorstudienlehrgang) liegt kein Erfolgsnachweis vor.

Der Nachweis des Studienerfolges stellt im Verlangerungsverfahren gemaB § 64
Abs. 3 NAG eine besondere Erteilungsvoraussetzung, bei deren Fehlen eine

weitere Aufenthaltsbewilligung nicht erteilt werden darf.

Eine Interessensabwagung unter Berucksichtigung des Privat-und Familienlebens
des Beschwerdeflhrers nach Art 8 Abs. 2 EMRK, erlbrigt sich, da eine Prifung
eines aus Art. 8 EMRK resultierenden Anspruches gemaB3l § 11 Abs. 3 NAG zu
entfallen hat, wenn ein Aufenthaltstitel wegen des Fehlens besonderer
Erteilungsvoraussetzungen abzuweisen st (vgl. VwGH vom 22.09.2009,
ZI. 2009/22/0169 u.a.).

Auf die allgemeinen Erteilungsvoraussetzungen im 1. Teil des NAG war infolge

dessen nicht mehr im Einzelnen einzugehen.
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Zulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist zuldssig, da eine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133

Abs. 4 B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.

Es liegt keine eindeutige Rechtsprechung dazu vor wie allgemein anerkannte
Sprachnachweise B2 (etwa des dsterreichischen Sprachdiploms), welche wahrend
oder im Anschluss an den Besuch des Vorstudienlehrganges der Universitat Wien
vom Studierenden erworben werden, zu beurteilen sind. Dabei stellt sich die
Frage, ob der als Zulassungsvoraussetzung gemaB3 § 63 Abs. 1 Ziffer 3 UG
anerkannte allgemeine Sprachnachweis auch als Studienerfolgsnachweis fur
auBerordentliche Studierende im Sinne des § 64 Abs. 3 NAG gelten kann.

Bejahendenfalls ist fraglich, inwiefern dem genauen Zeitpunkt des Erwerbs des
Sprachdiploms flr eine allfallige Zurechnung als studienrechtlich relevante

Leistung Bedeutung zukommt.

Belehrung

Gegen dieses Erkenntnis besteht die Mdglichkeit der Erhebung einer Beschwerde
beim Verfassungsgerichtshof und/oder einer ordentlichen Revision beim
Verwaltungsgerichtshof. Die Beschwerde bzw. Revision ist innerhalb von sechs
Wochen ab dem Tag der Zustellung des Erkenntnisses durch einen
bevollmachtigten Rechtsanwalt bzw. eine bevollmachtigte Rechtsanwaltin
abzufassen und ist die Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof und/oder die
ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof beim Verwaltungsgericht
Wien einzubringen. FlUr die Beschwerde bzw. die Revision ist eine Eingabegebihr
von je EUR 240,-- beim Finanzamt flr Gebuhren, Verkehrsteuern und Gllcksspiel

zu entrichten. Ein diesbezliglicher Beleg ist der Eingabe anzuschlieBen.

Verwaltungsgericht Wien

Mag. Stojic
Richterin



